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事 功 思想 初探 一 一 以 ( 障 君 书 ) (韩非子 ) 为 中 心 光 《 史 学 月 刊 》 第 6 期 ) , 连 动 名 的 《( 商 君 书 新 
证 《文物 第 4 期 ) 等 . 

(五 ) 兵 家 . 有 吴 仁 杰 的 《 论 (孙子 ;的 战略 思想 及 学 术 影 响 》(《 河 南 师 范 大 学 学 报 》 第 3 
期 ) , 传 胃 的 《孙子 组 织 管理 思想 探 论 X《 社 会 科学 辑 刊 ; 各 1 期 ) 等 . 

此 外 ,研究 先秦 诸 子 的 文章 还 有 张 再 林 的 《 儒 黑 辨 异 (《 唐 都 学 刊 第 2 期 ) , 吴 瑞 霞 的 《 先 
秦 儒 道 思 维 透视 X《 华 中 师范 大 学 学 报 ;第 6 期 ) , 徐 希 燕 的 《孙子 与 黑子 军事 思想 比较 研究 》 
(《 北 京 社会 科学 第 1 期 ) , 陈 虎 营 保 芳 的 《远古 传说 与 先秦 诸 子 对 社会 发 展 动 因 的 认识 》《 山 
东 社 会 科学 第 4 期 ) . 

关于 先秦 文献 的 研究 。 有 关 《 尚 书 》 的 研究 ,有 贾 俊 侠 的 《( 秦 叔 ) 史 料 的 可 靠 性 及 价值 新 
论 光 《 唐 都 学 刊 弟 4 期 ) , 杨 朝 明 的 《( 费 地 时 地 管见 X 《齐鲁 学 刊 ; 系 2 期 ) , 梅 显 棋 的 《( 尚 书 。 
盘 庚 上 ) 首 段 * 言 论 新 解 X《 辽 宁 师 范 大 学 学 报 ;第 3 期 ) . 有 关 “ 三 礼 * 的 研究 ,有 丁 鼎 的 & 服 
术 有 六 ”: 试 论 ( 礼 记 . 大 传 ) 中 的 制服 原则 《齐鲁 学 刊 ; 季 5 期 ) , 傣 子 庆 的 《( 仪 礼 :古代 贵族 
社会 生活 的 一 面 镜 子 X《 光 明日 报 六 月 27 日 ) , 杨 天 宇 的 《( 周 礼 ) 的 内 容 .行文 特点 及 其 史料 
价值 X《 史 学 月 刊 桨 6 期 ) . 有 关 《 诗 经 ?的 研究 ,有 王政 的 《诗经 ,十 月 之 交 ) 与 日 月 食神 话 下 
术 X《 江 淮 论坛 ?第 2 期 ) , 周 书 灿 的 《 (诗经) 的 历史 地 理学 价值 新 论 X(《 河 南大 学 学 报 》 第 4 
期 ) , 魏 恩 瑜 的 《( 诗 经) 与 周 代 服饰 文化 X《 史 学 月 刊 ? 和 5 期 ) . 有 关 《 左 传 》 的 研究 ,有 朱 金 发 
的 《 浅 谈 ( 左 传 ) 中 的 礼 光 《周口 师范 高 等 专科 学 校 学 报 》 第 1 期 ) , 浦 卫 上 忠 的 《( 左 传 ) 中 的 婚姻 家 
庭 生 活 光 《中 国 社 会 科学 院 研究 生 院 学 报 》 第 3 期 ) . 有 关 《 周 易 》 的 研究 ,有 罗 移 山 的 《从 ( 周 
易 ) 卦 交 辞 看 周 王朝 “ 冤 德 保 民 ”政治 路 线 的 具体 缠 泗 《河南 师范 大 学 学 报 ) 第 2 期 ) . 

综 上 所 述 可 以 看 到 ,由 于 学 者 们 的 辛勤 笔耕 ,2001 年 先秦 史 的 研究 成 果 塌 称 丰 厚 . 许多 
文章 考证 精细 ,论述 续 密 , 且 极 具 忆 发 性 ,为 进一步 的 研究 锡 定 了 基础 ,开拓 了 思路 . 基于 此 ， 
我 们 有 理由 相信 ,在 新 的 一 年 ,先秦 史 领 域 的 研究 必 将 走向 新 的 辉 焊 . 
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黎 石 生 
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长 沙 走马 楼 简 胰 自发 据 以 来 ,迄今 已 有 五 年 . 目前 ,公布 的 简 肤 资料 主要 集中 于 《长 沙 走 
马 楼 三 国 吴 简 : 嘉 不 囊 民 田家 新 文物 出 版 社 1999 年 . 以 下 简称 《田家 萄 为 一 书 和 《长 沙 走马 
楼 简 胰 整理 的 新 收获 《文物 沪 999 年 第 5 期. 以 下 简称 《新 收获 一 文 以 及 《长 沙 走马 楼 J22 
发 掘 简报 办 《文物 为 999 年 第 5 期 . 以 下 简称 《人 简报 为 中 . 截止 2001 年 8 月 “长 沙 三 国 吴 简 暨 
百年 来 简 息 发 现 与 研究 国际 学 术 研 讨 会 "(以 下 所 引 论文 未 注 明 出 处 者 , 均 系 会 议论 文 提 要 或 
发 言 稿 ) ,有 关 走 马 楼 简 胰 研究 的 各 类 文章 已 达 50 余 篇 . 男 有 日 本 长 沙 吴 简 研究 会 主编 的 《 嘉 
禾 吏 民 田 家 前 研究 一 集 , 因 尚 未 见 中 文 译本 ,在 此 暂 不 论 及 . 现 将 国内 有 关 走 马 楼 简 胰 的 研 


近年 来 长 沙 走马 楼 简 睦 研究 综述 15 


pr 


究 情 况 综述 如 下 。 
一 关于 吴 简 本 身 的 研究 


走马 楼 简 评 多 达 十 余 万 枚 , 简 壬 种 类 有 简 , 睦 签 牌 封 检 封 泥 匣 等 ,内 容 可 分 为 符 券 类 、 
短 籍 类 . 书 橄 类 和 信 札 及 其 他 杂 类 等 ,涉及 社会 经 济 政治 法 律 等 诸多 方面 . 因此 ,如 此 数量 
巨大 而 内 容 丰 富 的 简 胰 为 何 集中 出 土 于 J22 一 处 ,J22 性 质 如 何 ,成 为 走马 楼 简 和 肤 发 现 以 后 学 
术 界 首先 关注 的 一 个 问题 ， 

关于 了 2 的 性 质 , 李 均 明 . 宋 少 华 等 执笔 的 《关于 长 沙 出 土 三 国 东 吴 简 筷 的 数量 和 内 容 》 
(《 中 国文 物 报 为 9%97 年 2 月 16 日 ) 和 宋 少 华 . 何 旭 红 的 《嘉禾 一 井 传 千古 X《 文 物 天 地 汶 997 年 
第 4 期) 等 都 将 J22 定性 为 古井 ,而 《简报 》 和 《新 收获 ;等 则 将 其 定性 为 古井 蹇 . 此 外 ,胡平 生 、 
宋 少 华 的 《长 沙 走马 楼 简 生 概 述 》《 传 统 文 化 与 现代 化 为 997 年 第 3 期 ) 则 认为 ,P2 并 不 是 水 
井 ,而 是 一 座 废弃 的 空仓 . 简 挟 也 不 是 随意 丢失 的 ,而 系 有 意 的 存放 . 

关于 简 生 埋藏 原因 ,胡平 生 宋 少 华 在 上 文中 认为 ,走马 楼 简 胰 中 有 很 多 档案 文书 ,必须 受 
善 保存 。 因 此 ,这 批 简 胰 是 “在 事 隔 多 年 之 后 ,有 目的 的 将 它们 放置 在 空仓 里 , 既 有 到 期 失效 ， 
就 此 作废 的 意思 ,也 有 郑重 封存 ,避免 流失 的 意思 ”。 宋 少 华 何 旭 红 执 笔 的 《简报 3》 认为 有 两 种 
可 能 性 :其 一 ,以 简 胰 埋 放 的 形式 看 ,可 能 与 三 国 末年 西晋 炙 吴 的 战争 有 关 ,地 处 偏远 的 长 沙 郡 
府 官员 有 意 将 这 批 籍 册 竣 埋 , 当 有 改朝换代 或 伺机 东山 再 起 之 意 . 其 二 ,按照 古代 档案 的 管理 
制度 ,对 早期 的 过 期 的 一 般 性 档案 文书 若干 年 后 便 要 进行 处 理 . 因此 ,将 简 胰 埋 人 井 窒 之 中 
极 有 可 能 是 吴 国 长 沙 郡 府 官 员 对 早期 文书 的 一 种 处 理 方式 . 王 素 等 的 《新 收获 ? 移 同 《简报 》 的 
后 一 种 分 析 ,认为 J]22 废弃 后 便 成 为 堆放 奔 掷 物品 的 场所 , 因 长 沙 郡 府 和 临 湘 侯 国 征 署 距 此 不 
远 , 府 署 的 文书 档案 ,年 久 废弃 , 便 都 堆放 于 此 . 气 东 联 《 长 沙 吴 简 与 吕 壹 事件 X《 中 国文 物 报 》 
1999 年 12 月 8 日 ) 对 上 述 观 点 提出 异议 ,认为 简 胰 的 废弃 与 孙权 炙 乌 元 年 昌吉 被 诛 一 事 密切 
相关 ,是 吕 壹 事件 导致 了 这 批 简 睦 的 废弃 与 埋藏 . 

释文 是 简 胰 研究 的 基础 工作 ,上 述 走马 楼 简 胰 资料 公布 以 后 ,研究 者 对 其 中 的 误 释 漏 释 
之 文 进行 了 考释 和 补正 . 侯 旭 东 《 长 沙 走马 楼 三 国 吴 简 释文 补正 《中 国文 物 报 当 999 年 7 月 
21 日 ) 胡平 生 《 长 沙 走马 楼 三 国 孙 吴 简 和 胰 三 文书 考证 《文物 小 999 年 第 5 期 . 以 下 简称 《 考 
证 》) 《 读 长 沙 走马 楼 简 肤 札记 (一 ) (二 ) (三 ) 《光明 日 报 》2000 年 3 月 31 日 4 月 7 日 4 月 
21 日 .以 下 简称 《札记 为 王 素 《长 沙 走马 楼 三 国 孙 吴 简 胰 三 文书 新 探 X(《 文 物 江 999 年 第 9 
期 . 以 下 简称 《新 探 为 《长沙 走马 楼 简 胰 研究 辨 误 ( 一 ) (二 ) /三 ) 《光明 日 报 》32000 年 6 月 
25 日 7 月 21 日 8 月 25 日 .以 下 简称 《 辨 误 ) 谢 桂 华 4 中 国 出 土 魏 晋 以 后 汉文 简 纸 文书 概 
述 X《 简 帅 研 究 》 一 O 品 一 ) 高 敏 《( 长 沙 走马 楼 三 国 吴 简 .嘉禾 吏 民 田家 菜 ) 释 文 注释 补正 》 和 和 
王子 今 《 走 马 楼 许 迪 刚 米 事 文 肤 释 读 商检 》 二 文 均 见 《郑州 大 学 学 报 》2001 年 第 4 期 ) 等 文 可 
为 代表 . 其 中 ,高 文 对 《田家 新 释文 作 了 认真 详细 的 研究 ,指出 了 整理 者 在 对 这 批 简 文 整理 过 
程 中 出 现 的 六 十 余 处 漏 注 或 因 校 勘 不 慎 造 成 的 误 注 ,并 逐一 予以 补充 和 订正 . 胡平 生 王 素 则 
对 某 些 简 文 的 考释 及 其 研究 方法 分 歧 较 大 ,如 《简报 》J22-2540 简 中 的 “ 曹 ”* 若 ”之 争 和 J22- 
2499 简 中 的 “ 僧 ”* 侩 " 之 辩 等 。 
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« 田家 新” 研究 


对 “田家 前 ”的 研究 ,目前 主要 围绕 * 田家 萄 ”性质 及 其 形制 特征 .田家 身份 及 其 个 田 与 租 
税 . 田 类 名 称 及 其 涵义 长 沙 郡 民俗 及 其 社会 经 济 状况 * 田家 桨 ”统计 错误 及 其 原因 等 展开 . 

“田家 菊 ” 的 性 质 及 其 形制 特征 是 “ 田家 菊 ” 研 究 中 的 一 个 基本 问题 。 关 于 “田家 前” 的 性 
质 《田家 菏 》 在 《 解 题 ? 中 认为 , 它 是 由 临 湘 侯 国 (县 ) 田 户 曹 署 官 吏 制作 “将 当年 缴纳 米 钱 布 
等 租税 汇总 后 的 总 券 书 ”。 高 敏 《 论 (更 民 田 家 前 ) 的 问 约 与 凭证 二 重 性 及 其 意义 《郑州 大 学 
学 报 》2000 年 第 4 期) 等 文 指出 ,所 谓 “ 田家 前” ,就 是 开户 和 民 户 租 个 田地 和 缴纳 租税 的 券 书 . 
这 是 我 国 古代 最 早 最 完整 的 土地 契约 ,具有 土地 租 个 契约 和 收受 输 纳 的 赁 证 或 收据 的 双重 性 
质 . 它 表 明 吴 国 存在 官府 的 大 量 国有 土地 出 租 于 吏 民 而 收取 高 额 地 租 的 事实 ,土地 契约 内 容 
已 相当 完备 ,形式 已 相当 规范 化 .制度 化 . 胡平 生 《《 嘉 禾 四 年 更 民 田 家 菊 统计 错误 例 解 析 》 
(《 简 帅 研 究 》> 二 OO 一 . 以 下 简称 《解析 为 和 《人 嘉禾 四 年 吏 民 田 家 欧 研究 以 下 简称 《研究 为 
等 又 认为 “ 别 * 和 与 “前 * 指 的 是 不 同类 型 的 两 种 券 书 .“ 田 家 前 * 只 是 一 种 官 样 文书 ,虽然 具有 一 
年 一 度 汇总 田家 缴纳 租税 数额 的 重要 功能 ,但 本 质 上 有 用 的 主要 是 它 的 形式 ,实际 上 并 没有 人 
真正 核查 其 文字 和 数据 . 张 采 强 《 孙 吴 “嘉和 不 吏 民 田家 桨 "中 的 几 个 间 题 《中 国史 研究 》2001 
年 第 3 期 . 以 下 简称 《问题 汶 则 认为 * 田 家 痢 * 主 体 部 分 即 “ 需 亩 早熟 收 米线 布 付 受 吏 姓名 年 
月 ” 诸 项 是 在 乡 级 机 构 完 成 的 , 检 核 文书 及 主 吏 署名 则 是 在 县 署 完成 的 .从 本 质 上 看 , 它 应 当 
是 一 种 筹 ”, 是 经 田 户 曹 更 检 校 的 乡 租税 短 . 

关于 “田家 前 ”的 形制 特征 , 李 均 明 等 在 《关于 长 沙 走马 楼 嘉禾 田家 前 的 形制 特征 沪 《 简 入 
研究 》 二 OO 一 ) 中 进行 了 论述 ,指出 “田家 前 ”形制 突出 之 处 有 三 :一 是 尺寸 较 大 ,二 经 多 次 剖 
破 ,三 鲁 编 联 成 肌 , 究 其 成 因 丝 与 文书 自身 的 性 质 及 实际 应 用 的 需要 相关 .“ 田家 菜 * 所 记事 项 
较 多 ,文字 表述 较 长 , 故 其 尺寸 较 大 . 前 之 剖 分 方法 有 二 , 剖 成 二 联 或 三 联 则 取决 于 当事者 的 
多 少 . 至 于 编 册 ,其 目的 是 为 了 便于 集中 收藏 和 综合 统计 . 

田家 身份 及 其 个 田 与 租税 问题 是 “田家 前 "研究 中 的 一 个 重要 问题 .关于 “田家 前 * 中 的 田 
家 身份 ,高 敏 《 关 于 (嘉禾 吏 民 田 家 莘 ?中 * 州 吏 ” 问题 的 剖析 》(《 史 学 月 刊 》2000 年 第 6 期 ) 和 
《从 嘉禾 更 民 田 家 前 ) 中 的 “ 诸 吏 ”状况 看 吏 役 制 的 形成 与 演变 《郑州 大 学 学 报 》2001 年 第 1 
期 ) 等 文 对 “田家 萄 "所 见 “ 诸 吏 " 尤 其 是 “ 州 更 ”的 身份 问题 进行 了 剖析 . 认为 从 “田家 新 ”可 以 
看 到 * 吏 役 " 制 从 其 初期 形态 到 典型 形态 的 演变 过 程 . 

关于 “田家 前? 中 * 士 "> 和 * 复 民 ”的 身份 《田家 前》 在 《 解 题 ? 中 提 到 ,当时 孙 吴 政权 对 “ 士 " 有 
一 种 优待 政策 ,但 对 这 种 “士气 竟 是 什么 人 以 及 国家 优待 他 们 的 原因 却 未 论 及 .高敏 《嘉禾 
(更 民 田 家 萄 ) 中 的 “ 士 "和 “ 复 民 ” 质 疑义 《文物 》2000 年 第 10 期 ) 认 为 “田家 和 前 "中 的 “ 士 ? 并 非 
文献 中 的 “ 兵士 " “更 士 > 和 “骑士 ?之 “ 士 ”, 而 是 指 当 时 读书 人 之 从 北方 南 徙 者 而 言 ,他 们 是 孙 
吴 政权 较为 重视 的 北方 的 南 徙 之 士 及 其 后 代 . 胡平 生 《 研 究 ? 也 认为 “这 些 ' 士 : 有 可 能 是 读书 
人 ”. 关于 “ 复 民 ”,《 田 家 萄 》 在 《 解 题 ? 中 提 到 蕴 券 中 另 有 一 种 ' 复 民 *.“ 复 * 即 复 除 . 优 复 ， 
“ 复 : 的 内 容 包括 租 赋 做 役 等 " 。 高 敏 在 上 文中 认为 “田家 菜 ” 中 的 “ 复 民 ” 与 文献 中 的 “ 复 客 ” 
不 是 一 回 事 , 同 “ 复 田 "尤其 无 关 .“ 复 民 ” 的 实际 情况 与 身份 不 符 ,充其量 只 能 说 是 租税 负担 轻 
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于 一 般 租 田 民 户 , 决 不 是 复 除 租税 笠 役 的 人 群 . 王 纱 《人 嘉禾 更 民 田 家 萄 ) 所 见 “ 己 西 丘 复 民 "性 
质 新 探 》 不 同意 这 一 观点 ,认为 “田家 前 ”中 的 “ 复 民 ” 其 实 就 是 《 吴 志 》 所 见 的 “ 复 人 ”或 < 复 客 ”. 
他 们 原 出 本 地 正 户 , 赐 给 功臣 后 集中 居住 . 之 所 以 称 为 复 民 ”, 不 是 因为 免除 了 赋税 ,而 是 因 
为 多 除了 各 役 . 胡平 生 《 研 究 》 狗 同 王 文 的 观点 ,认为 《 吴 志 》 所 记 “ 复 人 ”应 是 唐 代 避 李世民 讳 
而 改 , 字 本 作 " 复 民 ”. 

关于 “田家 前 ”中 的 个 田 与 租税 问题 , 吴 采 售 《 孙 吴 个 田制 中 的 租 赋 问题 计 引 出 , 药 上 称 某 人 
个 田 几 是 “个 ”是 治 田 或 晨 辟 之 意 . 所 谓 个 田 实 际 上 和 屯田 一 样 ,而 屯田 带 有 军事 色彩 ,个 田 
则 具有 民政 性 质 ,具体 事务 由 地 方 的 换 更 来 经 管 . 把 个 田 者 和 田地 填 于 丘 或 町 之 内 , 师 井田 
遗 意 的 复古 味道 颇 为 明显 . 孙 吴 个 田制 的 性 质 与 汉代 用 公 田 安插 无 田 之 民 不 同 ,而 和 曹魏 一 
样 ,都 是 在 组 织 大 量 的 劳动 人 手 可 参加 的 其 遂 活 动 。 胡平 生 《 研 究 》 则 对 “田家 前 ”中 农户 小 
更“ 十 ?和 * 复 民 ” 的 个 田 与 租税 情况 作 了 详尽 论述 

“田家 菊 " 中 有 几 种 史 载 不 详 的 田 类 名 称 ,其 涵义 如 何 ,是 一 个 值得 探讨 的 问题 .《 田 家 
前 ?在 《 解 题 ? 中 认为 所谓: 常 限 田 ; 非 指 固定 的 田亩 数 ,或 仅 为 限额 而 已 ”。 高敏 4《( 吏 民 田 家 
桨 ) 中 所 见 < 猴 力 田 ”* 常 限 " 田 等 名 称 的 涵义 试 析 泊 《郑州 大 学 学 报 3》2000 年 第 5 期 ) 认 为 “ 田 
家 前 ”中 的 “二 年 常 限 " 田 是 指 按 亩 固定 收取 税 米 布 和 线 ,地 租 率 限额 在 二 年 内 不 变动 之 田 ,并 
不 是 指 田 家 租 个 土地 的 期 限 或 个 田亩 数 的 限额 . 因为 “二 年 常 限 系 指 税率 限额 而 言 , 故 所 纳 
之 米 , 谓 之 “ 限 米 *( 这 与 《新 收获 》 闻 其 定性 为 “ 非 国家 ' 正 户 ; 缴纳 之 米 * 分 卜 其 大 ) .“ 徐 力 田 ” 
是 包含 在 个 田 者 所 个 田亩 总 数 之 内 而 又 不 在 所 颁 * 二 年 常 限 * 田 之 中 的 田地 ,其 地 租 率 小 于 “二 
年 常 限 * 田 . 租 个 欠 力 田 者 是 少数 更 民 ,其 地 为 熟 田 (其 中 有 旱田 ) 而 不 是 蕊 田 .“ 租 田 " 则 年 
“个 田 " 同 义 , 指 所 收 税 米 定 额 为 每 亩 收 米 五 斗 八 升 六 合 和 亩 收 四 斗 五 升 六 合 兼 狸 加 五 升 者 ,其 
米 可 称 为 < 租 米 ”. 至 于 “ 火种 田 * 则 基本 是 上 旱田 的 代名词 , 它 可 能 年 采用 火 耕 的 方法 耕作 有 
关 . 张 采 强 《问题 加 人 为 ,高 文 将 常 限 田 属性 缩小 到 定 收 田 来 考虑 ,事实 上 二 者 并 无 必然 联系 . 
而 且 ,从 整体 上 看 ,嘉禾 四 年 与 五 年 常 限 田 租 率 已 发 生变 化 . 即使 在 定 收 田 内 , 田 户 交 纳 的 实 
际 租 率 也 略 有 变动 . 吴 荣 便 ( 见 前 文 ) 支持 高 文 对 * 火种 田 " 漂 义 的 解析 ,认为 火种 田 或 许 是 指 
火 耕 水 大 之 田 . 但 对 “二 年 常 限 ” 田 和 “ 包 力 田 ” 的 涵义 有 不 同 的 理解 ,认为 前 者 可 能 是 指 种 二 
年 后 要 体 闲 的 田 ,后 者 则 大 约 是 所 个 之 外 另 加 之 田 . 胡平 生 《研究 测 认为 * 二 年 常 限 " 田 其 酒 
义 应 是 “嘉禾 二 年 规定 的 每 户 每 人 限制 租 个 的 最 高 数量 的 农田 "和 * 按照 嘉禾 二 年 规定 的 农田 
每 亩 纳税 标准 征收 的 田亩 ?两 种 解释 之 其 中 一 种 .“ 欠 力 田 * 则 是 农户 “ 行 有 余力 ”自行 开 只 的 
田地 . 至 于 菜 中 的 “ 饼 力 火 种 田 ” ,强调 的 是 农户 所 个 租 的 田 土 的 性 质 , 即 区 别 于 “二 年 常 限 * 田 
的 田地 ,而 不 是 耕作 的 方法 . 

关于 “田家 草 ” 所 反映 的 长 沙 郡 民俗 及 其 社会 经 济 状况 ,高 敏 《 从 嘉禾 年 间 (更 民 田 家 新) 看 
长 沙 郡 一 带 的 民情 风俗 与 社会 经 济 状 况 》《 中 州 学 刊 》000 年 第 5 期 ) 指出 ,当时 吴 国 长 沙 郡 
一 带 称 * 里 ?为 “ 丘 之 制 盛行 :家庭 以 妇女 为 户主 者 不 少 ;妇女 多 以 将 为 名 ; 单 名 之 风 盛 行 ,姓氏 
庞杂 ; 牛 耕 已 被 普通 采用 ;商品 经 济 得 到 发 展 ,阶级 分 化 与 对 立 极 为 明显 . 宋 超 k 长 沙 走马 楼 吴 
简 中 的 “ 丘 " 与 “里 ”》 对 高 文田 家 前 ”之 “ 丘 ” 等 同 于 “ 里 ”的 观点 有 不 同 看 法 ,认为 吴 简 中 “< 丘 ” 的 
大 量 出 现 ,并 且 与 “里 ”共存 之 现象 ,和 习 见 的 以 “ 里 "为 基层 地 名 的 秦汉 人 简 肤 有 明显 不 同 . 吴 简 
中 的 “ 丘 与 “里 ”, 完 全 是 两 种 不 同 的 系统 ,登录 户籍 (包括 名 籍 ) 时 按 “ 里 * 进行 ,交纳 各 类 赋税 
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时 按 “ 于 "计算 ,这 应 与 “里 更 注重 对 民 户 的 管理 ,而 “ 丘 ” 则 年 土地 的 联系 更 为 密切 这 一 因素 有 
关 。 张 菜 强 《 问 题 测 认为 “田家 前 ”中 乡 丘 连 称 ,不 以 里 划分 ,当年 该 地 区 民 户 居住 分 散 ,难以 
推行 行政 区 划 有 关 。 

此 外 ,胡平 生 《 解 析 》 对 “田家 薪 ” 中 的 100 例 统计 错误 进行 了 逐一 分 析 ,六 纳 总 结 了 出 现 这 
些 错 误 的 各 种 情况 ,认为 撒 开 使 用 算 筹 运算 过 程 中 的 错误 ,频率 最 高 的 错误 还 是 抄写 过 录 时 发 
生 的 错误 ,其 责任 人 应 是 大 木 简 的 最 后 制作 者 田 户 曹 史 . 徐 世 虹 《走马 楼 三 国 吴 简 所 见 法 制 述 
略 》 从 法 制 角度 论述 了 “田家 前 * 中 的 个 田 问 约 间 题 以 及 《简报 》J22-2540 等 简 所 反映 的 诉讼 制 
度 问 题 ,认为 “田家 区 ”从 性 质 上 说 是 纳税 凭证 ,并 不 是 严格 意义 上 的 民法 契约 . 但 纳税 人 既然 
是 “个 田 ”, 便 每 官 田 的 所 有 者 一 一 国家 形成 了 契约 关系 , 租 个 时 当 立 契约 以 为 凭证 , 且 契 约 中 
应 当 写 明 *“ 菊 ” 中 所 见 各 项 ,并 共同 约定 不 可 抗力 ,以 明确 其 义务 及 免责 条 件 . 同时 ,契约 中 还 
应 当 明确 承租 人 的 权利 。 张 菜 强 《问题 对 “田家 前 * 所 反映 的 盏 制 与 田产 量 .租税 征 纳 制度 和 
仓 吏 专人 分 区 经 办 制度 等 问题 进行 了 探讨 . 


三 ” 私 学 关 即 阁 及 其 他 


对 《简报 》 和 《新 收获 》 中 的 简 胰 资料 的 研究 ,限于 资料 本 身 的 零散 性 而 方向 各 异 ,目前 形成 
论争 或 研究 得 较 多 的 主要 是 “ 私 学 ”« 关 娜 阁 ”, 简 中 之 “ 调 ” 是 否 为 * 户 调 * 以 及 J]22-2543 简 所 反 
映 的 户籍 制度 等 问题 . 

“ 私 学 ”是 学 术 界 争论 得 较为 激烈 的 问题 之 一 。 胡 平生 《考证 》 和 《札记 (二 ) ;等 文 认为 《 简 
报 》722-2695 .J22-2617 等 简 中 的 “ 私 学 ” 力 * 私 学 生 ” 或 称 " 私 学 弟子 ”.“ 举 私 学 ”之 “ 举 ” 意 为 “ 举 
荐 ”, 其 目的 是 举荐 * 私 学 ”人 仕 ,与 没入 逃亡 者 毫 无 关系 。 王 素 《 新 探 浅 1《 辨 误 ( 二 ) 》 等 文 认 为 ， 
“ 私 学 "并非 指 “ 私 学 生 ” 或 称 * 私 学 弟子 ” .“ 举 私 学 "之 “ 举 * 意 为 "没入 ”.“ 私 学 "和 *“ 私 学 弟子 ” 
均 由 逃亡 户口 产生 * 私 学 "是 非 国家 “ 正 户 ” 之 一 种 .地方 罕 强 没入 逃亡 户口 为 “ 私 学 ”, 需 要 履 
行 一 定 的 手续 . 地 方 政府 对 于 没入 逃亡 户口 为 “ 私 学 ” ,需要 根据 制度 严 加 审查 . 修 旭 东 《 长 沙 
三 国 吴 简 所 见 * 私 学 考 *X《 简 外 研究 2》 一 O 品 一 ) 则 认为 “ 举 私 学 * 并非 举 荐 “ 私 学 * 人 什 ,而 是 
“ 举 * 革 人为“ 私 学 ” . 释 < 举 ”为 < 没入 ”, 文 意 打 格 ,难以 信 从 . 用 * 私 学 "称呼 一 类 人 , 始 见于 吴 
简 ,其 起 源 当 与 学 业 传 授 分 不 开 . 成 为 “ 私 学 ”是 有 条 件 的 ,其 一 就 是 被 < 举 " 者 身 非 “ 正 户 ” ,而 
属 “ 遗 脱 ”. 当时 ,举荐 “ 私 学 ”是 官府 假手 举 主 ,招徕 控制 流民 和 逃亡 户口 的 一 种 手段 .“ 私 
学 ”与 举 主 的 关系 应 是 官府 所 承认 的 带 有 依附 倾向 的 私人 关系 . 

吴 简 中 有 很 多 “ 关 即 阁 " 简 .“ 关 娜 阁 * 连 称 ,未 见 诸 文 献 。 关 于“ 关 民 了 阁 ” ,目前 讨论 的 焦点 
是 其 性 质问 题 ,主要 有 三 种 观点 :新 收获 思 人 为 “ 关 即 阁 显 然 兼 具 征 收 储藏 转运 等 多 种 功能 ” 
而 将 其 视 为 与 仓 , 库 功 能 类 似 的 机 构 ,但 对 其 主管 没有 任何 职衔 表示 不 解 . 刘 聪 《 吴 简 中 所 见 
“ 关 即 阁 ” 试 解 洲 《历史 研究 001 年 4 期 ) 认为 , 临 湘 附近 应 有 一 “ 关 ”, 下 设 即 阁 ,其 职责 与 仓 
的 事务 直接 相关 . 媒 阁 依 关 而 设 , 故 称 “ 关节 阁 ”. 但 “ 关 即 阁 ? 并 不 位 于 关上 ,而 是 设 于 仓 内 . 

关于 吴 简 所 见 之 “ 调 ? 是 否 为 * 户 调 ” 的 问题 ,高 敏 《 读 长 沙 走马 楼 简 睦 札记 之 一 X《 郑 州 大 
学 学 报 》2000 年 第 3 期 ) 认 为 ,《 新 收获 》 所 引 吴 简 “ 不 见 一 枚 简 胰 中 有 : 户 调 ; 二 字 ”, 其 中 的 
“ 调 ” 几乎 无 一 例外 属于 动词 ,是 调 发 征调 调运 之 意 ,而 不 是 固定 名 词 的 ' 户 调 : 之 调 :”. 而 
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且 , 据 吴 简 所 见 , 吴 国 “ 明确 地 实行 了 汉代 的 口 钱 算 赋 制度 ,那么 作为 取代 口 钱 算 赋 制度 的 户 
调制 就 不 可 能 实行 ,因为 二 者 是 同一 种 税 ” . 故此 , 孙 吴 有 口 钱 算 赋 征收 之 制 而 无 户 调 之 制 的 
实行 . 王 素 k 吴 简 所 见 “ 调 ? 应 是 “ 户 调 ?》(《 历 史 研 究 》2001 年 第 4 期 ) 则 认为 , 吴 承 汉 制 ,汉代 
户 调 与 口 钱 算 赋 长 期 并 行 , 则 吴 国 二 者 并 行 亦 并 不 矛盾 . 户 调 为 按 户 征收 实物 , 口 钱 算 赋 为 
按 人 征收 现金 ,不 能 根据 后 来 户 调 取 代 口 钱 算 赋 而 简单 地 将 二 者 视 为 同一 种 税 . 至 于 二 者 合 
并 为 同一 种 税 , 则 更 需要 较 长 过 程 . 故此 , 吴 简 所 见 之 “ 调 ? 为“ 户 调 ”, 是 没有 问题 的 . 

关于 《简报 J22-2543 等 二 简 ( 另 一 简 无 编号 ) 所 反映 的 户籍 制度 , 徐 世 虹 《走马 楼 三 国 吴 简 
户籍 所 见 刑事 制裁 记录 《 简 息 研究 》 二 OO 一 ) 论述 了 简 中 所 见 的 刑事 制裁 记录 和 可 解 作 “ 肉 
刑 的 新 刑 种 ,指出 刑事 制裁 记录 已 成 为 当时 户籍 登录 的 要 件 之 一 . 侯 旭 东 《 三 国 吴 简 两 文书 
初探 六 《历史 研究 3》2001 年 第 4 期 ) 认为 ,这 两 份 文书 揭示 了 孙 吴 政权 对 “更 ”及 其 家 人 的 严格 
控制 ,有 助 于 我 们 认识 孙 吴 时 期 * 吏 ”生活 的 具体 细节 ,把 握 汉 末 以 降 户口 分 割 与 人 身 依附 关系 
的 发 展 . 

方 北 发 《 孙 吴 “ 旱 丘 男子 ” 木 简 文献 价值 补 说 《文献 四 997 年 第 4 期) 和 陈 先 枢 《 长 沙 走马 
楼 吴 简 的 文献 价值 《求索 999 年 第 2 期 ) 等 文 论述 了 走马 楼 简 扶 所 绚 售 的 文献 价值 . 更 彦 
弘 《 释 * 还 民 ” 《历史 研究 ;001 年 第 4 期 ) 对 《新 收获 > 以 吴 简 “还 民 限 米 " 为 < 归还 民 之 限 米 ” 
的 理解 持 不 同意 见 ,认为 < 还 民 ” 系 指 六 附 之 民 , 即 过 去 一 度 脱 籍 者 。 刘 正成 《 钟 艇 与 长 沙 吴 简 
说 X《 中 国 书法 为 9%98 年 第 1 期 ) 则 从 书法 角度 论述 了 走马 楼 简 筷 的 价值 . 

此 外 ,有 关 走 马 楼 简 夸 的 研究 文章 还 有 罗 新 《 吴 简 中 的 “督军 粮 都 尉 简 》, 韩 树 峰 《k 吴 简 中 
的 口算 钱 》 汪 小 烃 k 吴 简 所 见 “ 肿 足 ? 解 访 三 文 均 见 《历史 研究 2001 年 第 4 期 ) 等 文 . 

综 上 所 述 ,长 沙 走 马 楼 简 夸 研究 目前 业已 取得 可 喜 的 阶段 性 成 果 . 但 由 于 现 已 公布 的 资 
料 只 占 整 个 走马 楼 简 夸 中 微乎其微 的 一 小 部 分 , 远 不 足以 宕 其 全 豹 , 简 屿 中 的 许多 问题 尚 无 法 
探讨 ,正在 研究 的 一 些 问题 也 有 待 进一步 深入 . 我 们 相信 , 随 着 资料 的 陆续 公布 ,走马 楼 简 夸 
研究 必 将 结 出 困 轨 硕果 . 


二 十 世纪 利用 碑 铝 资料 研究 瑶 晋 南北 天 史 综述 


周 双 林 


(北京 经 贸 教育 中 心 ”北京 100029) 


一 传统 金石 学 回顾 
碑 铭 资料 包括 古人 的 幕 碑 功德 碑 纪事 碑 募 志 . 朵 岩石 刻 以 及 佛教 造像 记 等 ,这 些 刻 在 
石头 或 崖 壁 上 的 文字 资料 ,对 我 们 研究 古代 历史 有 着 重要 的 参考 价值 . 
碑 铭 资料 在 我 国 古代 属于 金石 学 的 一 部 分 . 实际 上 ,重视 收集 和 整理 金石 文字 ,在 我 国有 


